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1. NOMBRE Y CODIGO DEL CURSO

Departamento
de Pregrado

Nombre ¢, Qué hacemos cuando hacemos filosofia?

Codigo VA-01-0327-173

2. NOMBRE DEL CURSO EN INGLES

What do we do when we do philosophy?

3. EQUIPO DOCENTE

Docentes responsables

Unidad académica

Dr. Radul Villarroel Soto

Facultad de Filosofia y Humanidades

Dr (c) Nicolas Rojas Cortés

Facultad de Filosofia y Humanidades

Dr (c). Felipe Alvarez Osorio

Facultad de Filosofia y Humanidades

Dr (c). Javier Castillo Vallez

Facultad de Filosofia y Humanidades

Docentes colaboradores/as o
docentes invitados/as

Unidad académica

Lic. Juan Jafa Villarroel

Facultad de Filosofia y Humanidades

Ayudante

4. CARGA ACADEMICA Y CREDITOS SCT-CHILE

Duracién total del curso 17 semanas
N° maximo de horas de trabajo sincrénico / presencial semanal 1,5 horas
N° maximo de horas de trabajo asincrénico / no presencial semanal | 1,5 horas
N° de créditos SCT 2 SCT
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5. MODALIDAD, DIA Y HORARIO

Modalidad Presencial

Dia Miércoles

Horario 16:15 - 17:45 horas
Lugar

6. COMPETENCIAS SELLO A LAS QUE CONTRIBUYE EL CURSO

X | 1. Capacidad de investigacién, innovacion y creacion

X | 2. Capacidad de pensamiento critico y autocritico

. Capacidad para comunicarse en contextos académicos, profesionales y sociales

Compromiso ético y responsabilidad social y ciudadana

Compromiso con el desarrollo humano y sustentable

. Compromiso con el respeto por la diversidad y multiculturalidad

X
N|lojlalslw Nk

. Compromiso con la igualdad de género y no discriminaciéon

7. PROPOSITO FORMATIVO DEL CURSO

La filosofia, en tanto que actividad humana -en general- y disciplina académica -en
especifico-, no encuentra una manera Unica en la que se ejecute. Sin embargo, esta
falta de especificacion no implica necesariamente una falta de desarrollo metodoldgico
por parte de la filosofia en sus acepciones recién consideradas. Mas bien, el desarrollo
historico de esta actividad evidencia la existencia de multiples formas en las que este
quehacer ha conseguido expresar ideas que pueden ser consideradas como aportes al
conocimiento humano. El objetivo de este CFG es hacer énfasis en la importancia de
las metodologias filoséficas a la hora de intentar desarrollar investigaciones
interdisciplinarias, criticas, y actualizadas para enfrentar los desafios de nuestro
presente con compromiso ético y social.

Analizaremos diferentes metodologias utilizadas a lo largo de la historia de la filosofia
para enfrentarse a problemas especificos de la época en cuestion, pero también
actualizables hasta nuestra contemporaneidad. Con tal diversidad de enfoques, se
espera que las y los estudiantes obtengan herramientas con las que puedan abordar
filos6ficamente investigaciones de sus propias areas disciplinares, logrando con ello
soluciones creativas e innovadoras a las problematicas actuales.

En este sentido, el andlisis historico, la disposicion (auto)critica y la innovacion reflexiva
conforman los elementos clave de la formacion que se espera brindar a las y los
estudiantes de este curso, de modo que sean capaces de afrontar los desafios urgentes
de nuestra sociedad ingeniosamente, pero de manera responsable.
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8. RESULTADOS DE APRENDIZAJE DEL CURSO

A.E1l. Identificar diferentes metodologias filoséficas a lo largo de la historia del
pensamiento.

A.E2. Reconocer los aportes del quehacer filoséfico a los debates interdisciplinarios.

A.E3. Generar estrategias de andlisis critico y responsable que permitan utilizar
herramientas filosoficas en sus respectivas disciplinas.

9. SABERES FUNDAMENTALES O CONTENIDOS

Unidad I: ¢Como se ha hecho filosofia alo largo de la historia?

Epistemologia aristotélica
La unidad metodolégica de la filosofia en la modernidad a partir de Descartes
La superacién del racionalismo y el empirismo segun la filosofia kantiana

Unidad II: Propuestas contemporaneas sobre cdmo hacer filosofia

¢ Qué es el posthumanismo?

Charlataneria y futuro: el problema del transhumanismo como filosofia
Interdisciplinariedad: filosofia y ciencias cognitivas

Epistemologia social aplicada y el internet

No todo es filosofia: analisis de un caso chileno contemporaneo

10. METODOLOGIA Y EVALUACION: PLAN DE TRABAJO

A) Descripcién general de la metodologia y la evaluacién del curso:

El curso se desarrollara por medio de clases expositivas y talleres de discusion para
preparar las evaluaciones, ambos en modalidad presencial. El alumnado debera
realizar, de forma autbnoma, las lecturas obligatorias para cada sesién como todo el
trabajo relativo a las evaluaciones.

Todo el material bibliografico estara disponible en U-Cursos desde el primer dia de
clases. Se recomienda encarecidamente la lectura de los textos antes de cada clase
sefialada en el cronograma. Las lecturas opcionales, en su mayoria en inglés, serén
comentadas en clases en funcion de que las y los participantes del curso puedan tener
una perspectiva global de las discusiones en torno a los tépicos discutidos. Sin perjuicio
de lo anterior, también se incluye bibliografia en espafiol que resume esas discusiones.
Ademas, el ayudante del curso mantendra un diadlogo constante con las y los alumnos
por la plataforma de U-Cursos para atender consultas al respecto.

La estrategia evaluativa del curso se realizard por medio de cuatro heteroevaluaciones
(una formativas y tres sumativas) ordenadas del siguiente modo:
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La primera evaluacién consiste en una prueba de desarrollo realizada individualmente
fuera del horario de clases. Esta evaluacion es sumativa y pondera un 30% de la
calificacion final del curso. Ella busca medir el logro del A.E1 por parte de los
estudiantes, demostrando que cumplen con los siguientes indicadores: i. Son capaces
de identificar las distintas formas tradicionales de hacer filosofia segun distintos
periodos histéricos; ii. Son capaces de describir los aspectos fundamentales de dichas
formas de hacer filosofia. lii. Son capaces de contrastar sistematicamente las
propuestas presentadas en clases. La evaluacion serd calificada y retroalimentada por
medio de una rubrica socializada previamente con el alumnado.

La segunda evaluacién consiste presentar una propuesta de investigacién de
acuerdo con las indicaciones dadas por el equipo docente. Se realiza en grupos
organizados por el o la ayudante del curso, agrupandoles por afinidad teméatica y/o
carrera. Esta evaluacién es sumativa y pondera un 30% de la calificacion final del curso.
Ella busca medir el logro del A.E2 en tanto que se cumple el siguiente indicador: iv. Son
capaces de relacionar la investigacion filoso6fica con las investigaciones de sus propias
carreras de base; v. Son capaces de proponer una investigaciébn con base en esas
relaciones.

La tercera evaluacion consiste en una revisién conjunta entre los docentes del curso y
los avances de investigacion de los alumnos dentro del horario de clases. Esta
evaluacion es dialégica y formativa, por lo que no pondera dentro de la calificacion
final del curso, no obstante, es obligatoria para la recepcién de la cuarta evaluacion.
Esta busca medir el logro por del A.E2 y A.E3 a partir del siguiente indicador: vi. Son
capaces de mostrar avances de investigacion que demuestren el empleo de
herramientas filoséficas aplicadas a sus propias disciplinas.

Finalmente, la cuarta evaluacion consiste en la presentacion de una investigacion
interdisciplinaria entre filosofia y la carrera de base de las y los estudiantes dentro del
horario de clases. Esta evaluacion considera la participaciéon en un dialogo cruzado con
el resto de los grupos dentro del horario de clases de las semanas 15 y 16. Asimismo,
esta evaluacion es sumativa y pondera un 40% de la calificacién final del curso. Ella
busca medir el logro del A.E3 por parte de los estudiantes, demostrando que cumplen
con el siguiente indicador: vii. Son capaces de realizar con éxito una investigacion que
demuestren el empleo de herramientas filosoficas aplicadas a sus propias disciplinas.

B) Resumen del esquema de evaluaciones calificadas del curso:

L. Tipo de Ponderacion Semana estimada de
Actividad evaluada g ;
actividad en nota final entrega
Evaluacion sumativa 1: Prueba de individual 30% Semana 5
desarrollo
Evaluacion sumapva 2.. Pre-s'entauon grupal 30% Semana 11
de propuesta de investigacion
Evaluaciéon formativa 1: Avance de Sin
. . grupal . Semana 13
investigacion ponderacion
Evaluacion sumativa 3: Presentacion grupal 40% Semanas 15y 16

de la investigacion finalizada
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C) Planificacién y cronograma preliminar del curso:

Departamento
de Pregrado

ectoriz
aden

Actividades
Sem f 2
ana Fecha bresenciales No presenciales Evaluacion
Trabajo autbnomo
Presentacion del equipo docente.
Exposicion del equipo docente
1 19-mar sobre Io.s objetivos del curso, las Lectura del programa del curso.
evaluaciones del curso y
recomendacion de lecturas
dependiendo de los intereses de
las y los estudiantes.
Exposicion inaugural por el prof. Dr. | Se recomienda adelantar lecturas
2 | 26-mar o . - .
Radl Villarroel Soto. (online) de las siguientes sesiones.
Exposicion de: “Epistemologia
aristotélica” por el prof. Dr (c). Lectura fragmentos seleccionados
Felipe Alvarez de Vigo, A. (2022). Aristoteles:
3 | 02-abr . o .
una introduccion. Instituto de
Discusién guiada por el profesor en | estudios de la sociedad. 15 pags.
torno los conceptos
Exposicién de: “La unidad Lectura de apuntes realizados por
metodolégica de la filosofia en la el profesor sobre:
modernidad a partir de Descartes” Descartes. R. (1996). Reglas para
4 09-abr por el prof. Dr (c). Javier Castillo la direccién del espiritu. Alianza.
Compendio de pasajes
Discusion guiada por el profesor en | seleccionados preparados por el
torno los conceptos profesor. 20 paginas.
Exposicion de: “La superacion del -
- . - , Evaluacion
racionalismo y el empirismo segun -
. ; o Lectura de fragmentos sumativa 1
la filosofia kantiana” por el prof. Dr . )
(c). Javier Castillo seleccionados de: Entrega por
5 16-abr ' Hoffe, O. (1986). Immanuel Kant. U-Cursos de
. L . Editorial Herder. 54-64. 10 la prueba de
Discusion guiada por el profesor en o
paginas. desarrollo
torno los conceptos expuestos a
. ot (30%)
partir del analisis de casos.
Exposicion de: “Metodologia de la Se pide a los estudiantes llegar
investigacion filosofica” por el prof. con ideas a investigar
Dr (c). Felipe Alvarez filos6ficamente que tengan
6 23-abr relacién con su carrera. Se

Discusién guiada por el profesor en
torno los conceptos expuestos a
partir del andlisis de casos.

entregara una pauta para guiar
estas propuestas una semana
antes. Esta actividad es formativa.
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Exposicion de: “;,Qué es el
Posthumanismo?” por el prof. Lic.
Juan Jafia Villarroel

Lectura de:

Ferrando, F.
(2022)..Posthumanismo,
Transhumanismo, Antihumanismo,

7 30-abr Metahumanismo y Nuevos
Discusion guiada por el profesor en | Materialismos. Revista Ethika+,
torno los conceptos expuestos a (5), 151-166.
partir del analisis de casos. https://doi.org/10.5354/2452-
6037.2022.65842. 16 paginas.
Lectura de:
Exposicion de: “Charlataneria y Vlllarr_oel, R.' (2015.)' .
futuro: el problema del C_onSI(,j_erauones bioéticas y
. ' i » biopoliticas acerca del
transhumanismo como filosofia” por -
s : transhumanismo. El debate en
el prof. Dr (c). Nicolas Rojas : L
8 07-may torno a una posible experiencia
Di . . posthumana. Revista de Filosofia,
iscusién guiada por el profesor en 71 177-190
I‘;’;Hﬁ 'dc’; Contepios SXPuestosa | hitpi/id.doi.or/10.4067/S0718-
’ 43602015000100014.
Completo, 14 péaginas.
Exposicion de:
“Interdisciplinariedad: filosofia y Lectura de:
ciencias cognitivas” por el prof. Dr 2023: ¢ Qué camino puede tomar
(c). Javier Castillo. la filosofia hoy? Ejemplo del rol de
9 14-may la i . oo
a filosofia en las ciencias
Discusion guiada por el profesor en | cognitivas. Otrosiglo. Revista de
torno los conceptos expuestos a filosofia, 7(2), 6-21. 15 péaginas
partir del andlisis de casos.
10 | 21-may SEMANA DE PAUSA TRANSVERSAL UCH
Evaluacién
Los estudiantes presentan sus sumativa 2
propuestas de investigacion Preparar en clases la propuesta Presentacion
11 | 28-may | interdisciplinaria segun la pauta de investigacion. Los docentes de propuesta
dada por los profesores. Se guiaran al alumnado para ello. de
retroalimenta en clases. investigacion
(30%)
Exposicion del equipo docente:
“Epistemologia social aplicada y el Lectura de:
internet” por el prof. Dr (c). Felipe Alvarez, F. (2018). Autoridad y
12 | 04-un Alvarez. testimonio. una relacig’)n de
dependencia epistémica. La
Discusién guiada por el profesor en | bohemia 3 (4): 4-16. Completo. 12
torno los conceptos expuestos a paginas.
partir del andlisis de casos.
Avance de trabajos antes de la
entrega y supervision por parte de Evaluacién
los profesores en clases. formativa
13 | 11-jun Avance del

Retroalimentacién final por parte
del equipo docente antes de la
entrega de su investigacion.

proyecto de
investigacion
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Exposicion del equipo docente:
. P el equ p . Lectura de fragmentos
No todo es filosofia: analisis de un : )
caso chileno contemporaneo” por el selec_uonados de: .
A . A Gabriel, M. (2021). Etica para
) prof. Dr (c). Nicolas Rojas Cortés ;
14 | 18-jun tiempos oscuros. Valores
Discusion guiada por el profesor en universales para el siglo XXI.
9 P P Presente & Pasado. (pp. 33-65;77-
torno los conceptos expuestos a e
) g 82. 37 paginas.
partir del analisis de casos.
Preparacion de la evaluacion
sumativa 3 de acuerdo con la
pauta entregada por los -
N - . L Evaluacién
. Realizacion de la evaluacion profesores. Implica la elaboracion -
15 | 25-jun . . . C sumativa 3
sumativa 3 (primera semana) de material audiovisual .
o - Presentacion
(presentacion de PowerPoint,
Canvas, entre otros) para su
presentacion.
Preparacion de la evaluacion
sumativa 3 de acuerdo con la
pauta entregada por los .,
o o . o Evaluacién
16 | 02-ul Reallzgmon de la evaluacion profesore_s. Imp]lcg la elaboracion sumativa 3
sumativa 3 (segunda semana) de material audiovisual 2
. . Presentacion
(presentacion de PowerPoint,
Canvas, entre otros) para su
presentacion.
Cierre del curso.
Retroalimentacion final por parte
del equipo docente. Asimismo, se
17 | 09-jul realiza una discusion con el
alumnado acerca de lo aprendido y
su complementacién con los
saberes disciplinares de sus
propias carreras.

11. REQUISITOS DE APROBACION

Calificacion final igual o superior a 4,0, enuna escalade 1 a 7.

Asistencia minima: 50% del total de clases. Se tomara la asistencia en cada sesion y
el no respeto del porcentaje de asistencia minima conducira a la calificaciébn con nota
minima del curso.
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12. RECURSOS DE APRENDIZAJE O BIBLIOGRAFIA BASICA OBLIGATORIA

Alvarez, F. (2018). “Autoridad y testimonio. una relacién de dependencia epistémica”.
La bohemia 3 (4): 4-16. Completo. 12 paginas.

Castillo Vallez, J. (2023). ¢ Qué camino puede tomar la filosofia hoy? Ejemplo del rol de
la filosofia en las ciencias cognitivas. Draft.

Carnap, R. (1993). “La superacion de la metafisica mediante el analisis l6gico del
Lenguaje”. En Ayer, A, El positivismo légico. FCE. Completo. 22 paginas.

Descartes. R. (1996). Reglas para la direccion del espiritu. Alianza. Compendio
de pasajes seleccionados preparados por el profesor. 20 paginas.

Ferrando, F. (2022). Posthumanismo, Transhumanismo, Antihumanismo,
Metahumanismo y Nuevos Materialismos. Revista Ethika+, (5), 151-166.
https://doi.org/10.5354/2452-6037.2022.65842. 16 paginas.

Gabriel, M. (2021). Etica para tiempos oscuros. Valores universales para el siglo
XXI. Presente & Pasado. 37 paginas.

Hoffe, O. (1986). Immanuel Kant. Madrid: Herder. 54-64. 10 paginas.
Vigo, A. (2022). Aristoteles: una introduccion. Instituto de estudios de la sociedad. 343-
373. 30 pags.

Villarroel, R. (2015). “Consideraciones bioéticas y biopoliticas acerca del
transhumanismo. El debate en torno a una posible experiencia posthumana”. Revista de
Filosofia 71: 177-190. http://dx.doi.org/10.4067/S0718-43602015000100014 Completo.

13. RECURSOS ADICIONALES O BIBLIOGRAFIA COMPLEMENTARIA

Allison R. (1992). El idealismo trascendental de Kant: una interpretacion y defensa.
Anthropos.

Aubenque, P. (2017). El problema del ser en Aristoteles. Escolar y Mayo.
Cottingham, J. (1986). Descartes. Basil Blackwell.

Chalmers, A. (2010). ¢Qué es esa cosa llamada ciencia? Siglo Veintiuno ediciones:
México DF.

Dahlstrom, D. (2009). Heidegger's Concept of Truth. Cambridge University Press.

Gallagher, S. y Zahavi, D. (2013). La Mente Fenomenolégica. Alianza



https://doi.org/10.5354/2452-6037.2022.65842
http://dx.doi.org/10.4067/S0718-43602015000100014

(17

Departamento
de Pregrado
Vicerrector

UNIVERSIDAD
DE CHILE

Gartner, K., Clowes, R.W. (2023). Interdisciplinarity in Cognitive Science and the Nature
of Cognition. In: Pombo, O., Géartner, K., Jesuino, J. (eds) Theory and Practice in the
Interdisciplinary Production and Reproduction of Scientific Knowledge. Logic,
Argumentation & Reasoning, vol 31. Springer, Cham. https://doi.org/10.1007/978-3-031-
20405-0 9

Goldman, A. (2012a). Why Social Epistemology is Real Epistemology. En A. Goldman
(Ed.), Reliabilism and Contemporary Epistemology (pp. 248-279). Oxford University
Press.

Goldman, A. (2012b). A Guide to Social Epistemology. En A. Goldman (Ed.), Reliabilism
and Contemporary Epistemology (pp. 221-247). Oxford University Press

Frost-Arnold, K. (2021). “The Epistemics Danger of Context Collapse Online”. En J.
Lackey (Ed.), Applied Epistemology (pp. 437-456). Oxford University Press.

Hamelin, O. (1949). El sistema de Descartes. Trad. Amalia Haydeé Raggio. Losada.

Hardwig, J. (1985). “Epistemic Dependence”. The Journal of Philosophy 82 (7):335-349.
Leydesdorff, L., & Goldstone, R. L. (2013). Interdisciplinarity at the journal and specialty
level: The changing knowledge bases of the journal cognitive science. Journal of the

Association for Information Science and Technology, 65(1), 164-177.

Marion, J. L. (1992). Cartesian metaphysics and the role of simple natures. En
Cottigham (ed.) (1992) pp. 115-139.

Rojas Cortés, N. (2022). Humanismo, una de las ideas mas peligrosas del mundo. Silex
12 (1), 96-12.

Reale, G. (1992). Introduccion a Aristoteles. Herder.

Rodriguez, R. (coord.). (2015) Ser y Tiempo: un comentario fenomenoldgico. Alianza.
Thagard, P. (2013). La mente. Introduccién a las ciencias cognitivas. KATZ.

Torretti, R. (1967). Manuel Kant. Ediciones de la Universidad de Chile.

Vigo, A. (2008). Arqueologia y aleteiologia. BIBLOS.
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