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PROGRAMA DE ASIGNATURA 

 
 

1. NOMBRE DE LA ASIGNATURA  
 

Métodos de Investigación en Psicolingüística Experimental 

 
 

2. NOMBRE DE LA ASIGNATURA EN INGLÉS  
 

Research Methods in Experimental Psycholinguistics 

 
 

3. TIPO DE CRÉDITOS DE LA ASIGNATURA  
 

SCT/                  UD/          OTROS/      

 
 
4. NÚMERO DE CRÉDITOS  
 

 10 créditos 

 
 

5. HORAS DE TRABAJO PRESENCIAL DEL CURSO  
 

3 horas 

 
 
6. HORAS DE TRABAJO NO PRESENCIAL DEL CURSO  
 

6 horas 

 
 
7. OBJETIVO GENERAL DE LA ASIGNATURA  
 

El objetivo general del curso es entregar una revisión focalizada de los 
métodos para el estudio experimental de procesamiento de lenguaje en 
tiempo real, la cual permita a las y los estudiantes realizar un diseño 
experimental apropiado para examinar una pregunta de investigación 
relevante en este contexto. 
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8. OBJETIVOS ESPECÍFICOS DE LA ASIGNATURA  
 

• Comprender la relación entre la atención visual y el procesamiento del 
lenguaje en tiempo real. 

• Conocer los principales componentes de potenciales evocados 
asociados al procesamiento del lenguaje en tiempo real. 

• Identificar los aspectos metodológicos centrales para la implementación 
de un estudio en lectura o procesamiento de lenguaje hablado usando 
métodos de alta resolución temporal. 

• Implementar un diseño experimental para el estudio del procesamiento 
del lenguaje en tiempo real. 

 
 
9. SABERES / CONTENIDOS 
 

El primer módulo presenta una revisión histórica y conceptual del uso de 
movimientos oculares y electrofisiología en el estudio del lenguaje. En este 
módulo se describen los primeros estudios de esta naturaleza y su 
evolución en el tiempo. 
  
El segundo módulo presenta paradigmas actuales en comprensión del 
lenguaje escrito y hablado utilizando medidas de alta resolución temporal 
(e.g., movimientos oculares, electrofisiología) con énfasis en sus alcances y 
limitantes metodológicas y conceptuales. También se presentarán nociones 
básicas sobre el análisis de los datos y sobre cómo reportar los resultados. 
La primera unidad de este módulo estará dedicada al estudio de la lectura 
de oraciones, mientras que la segunda unidad, se dedicará al estudio de la 
atención visual mediada por el lenguaje. 
 
En el tercer módulo, revisaremos la implementación de experimentos de 
movimientos oculares y electrofisiología y comprensión del lenguaje. En 
este módulo se pondrán en práctica elementos técnicos y metodológicos 
importantes revisados en el segundo módulo. 
 
En el último modulo tendrá una modalidad de taller expositivo; las y los 
estudiantes presentarán sus ideas de investigación con la utilización de 
estas metodologías. El instructor evaluará y entregará retroalimentación 
sobre estas propuestas. 
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10. METODOLOGÍA  
 

El curso se basa en la exposición y discusión sobre tópicos relevantes en su 
parte teórica-conceptual. En su parte más práctica, las y los estudiantes 
deberán presentar discusiones sobre artículos seleccionados de manera 
individual. Además, deberán implementar un diseño experimental para el 
estudio del lenguaje en tiempo real. Los estudiantes harán presentaciones 
de avances sobre su diseño de manera individual. El instructor guiará los 
procesos de discusión pero se espera que los estudiantes mantengan un rol 
activo en esta discusión. 

 
 
11. METODOLOGÍAS DE EVALUACIÓN  
 

Presentaciones (60%): Cada estudiantes debe hacer al menos cuatro 
presentaciones, dos de las cuales serán sobre bibliografía seleccionada y 
dos sobre sus diseños. 
 
Informe final de diseño (40%): Informe escrito que describa claramente la 
pregunta, las variables dependientes, el diseño (número de factores, etc.) el 
análisis, y la muestra. 

 
 
12. REQUISITOS DE APROBACIÓN  
 

ASISTENCIA (indique %): 90% 
 

NOTA DE APROBACIÓN MÍNIMA (Escala de 1.0 a 7.0): 4,0 
 

REQUISITOS PARA PRESENTACIÓN A EXÁMEN: N.A. 
 

OTROS REQUISITOS: 

 
13. PALABRAS CLAVE  
 

Experimento; movimientos oculares; electrofisiología; métodos  
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