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MAQUETA DE PRELLENADO
PROGRAMA DE ASIGNATURA (CONTENIDOS)

1. NOMBRE DE LA ASIGNATURA

Teoria Antropoldgica Il y IV: analisis simbdlico en los estudios de Ciencias
Tecnologia y Sociedad

2. NOMBRE DE LA ASIGNATURA EN INGLES

Symbolic analysis in studies off sciencies, tecnhology and society.

3. TIPO DE CREDITOS DE LA ASIGNATURA:

SCT/ X uD/ OTROS/

4. NUMERO DE CREDITOS

E

5. HORAS DE TRABAJO PRESENCIAL DEL CURSO

3 Horas

6. HORAS DE TRABAJO NO PRESENCIAL DEL CURSO

6 Horas

7. OBJETIVO GENERAL DE LA ASIGNATURA

Introducir a los alumnos a la tradicion disciplinaria de la Antropologia
Simbdlica y al estudio antropologico de la dimension simbodlica de los
fendmenos sociales, enfocado a CTS, Estudios Sociales de la Ciencia y la
Tecnologia.

8. OBJETIVOS ESPECIFICOS DE LA ASIGNATURA (Corresponde al
detalle especifico de los objetivos que se trabajaran en el curso; debe
ingresarse un objetivo especifico por cada linea)

1. Asegurar el manejo de una definicion reflexiva y comprensiva de la
dimensioén simbdlica de los fendmenos sociales.
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2. Asegurar el manejo de las tematicas “clasicas” y de los textos de
referencia producidos desde la perspectiva antropolégica en los estudios de
ciencia tecnologia y sociedad.

3. Introducir temas actuales y enfoques contemporaneos en Antropologia
Simbdlica vinculados a los estudios CTS.

4. Que el estudiante identifique el lugar del analisis simbdlico en la sociedad
del conocimiento.

9. SABERES / CONTENIDOS (Corresponde a los saberes / contenidos
pertinentes y suficientes para el logro de los Objetivos de la Asignatura;debe
ingresarse un saber/contenido por cada linea)

Que el estudiante comprenda las diferencias disciplinares de las ciencias
sociales sobre el analisis simbalico.

Que se comprendan y distingan la vertiente Durkheimiana del analisis
simbdlico: clasificacion, significacion, simbolo. De la Maussiana y
posteriormente de Levi-Strauss sobre la funcién simbolica.

Que el estudiante reconozca el aporte de los enfoques interpretativos
simbdlicos a los estudios en ciencia, tecnologia y sociedad.

Al final del curso el estudiante debe ser capaz de reconocer las principales
herramientas del analisis antropoldgico sobre los procesos simbdlicos,
definiendo ademas los posibles contextos de uso en las sociedades
contemporaneas del conocimiento.

Primera Unidad: Problemas simbélicos de Ila sociedad del
conocimiento.

(7, 14, 21, 28 de agosto y 4 de septiembre)

Se presentan las distinciones y categorias basicas del contexto sociologico
de la sociedad del conocimiento; un cambio de paradigma que posiciona al
conocimiento y la acumulacion de informacién -simbdlica- en el centro de
las relaciones sociales y economicas. Asi, se veran tanto las bases
estructurales como ideoldgicas y culturales que sustentan y permiten el
desarrollo de esta vision de mundo. Se analizaran particularmente los
condicionantes culturales y las variantes tedricas del simbolo, buscando dar
cuenta de la complejidad simbodlica que yace dentro de la sociedad del
conocimiento.
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Asi mismo se abordara la particularidad de la perspectiva antropolégica al
desplegar la bifurcacion epistemoldgica que se hace cargo de lo simbdlico.

Por un lado, el analisis de la funcion simbdlica y los codigos inmanentes al
pensamiento humano; por otro, las codificaciones producidas en lo
sociocultural y las metaforas de la informacion. Distinguiendo para las dos
perspectivas, lo viable de una hermenéutica de lo sociocultural.

Durand, G (2000) “La imaginacién simbdlica”. Amorrortu, Buenos
Aires.

Sperber, Dan (1978) “ElI simbolismo en general.” Anthropos,
Barcelona.

Castells, M. (1996): La era de la informaciéon. Vol.1: La sociedad red.
Madrid: Alianza.

Vacaciones septiembre: lunes 16 al 20.

Entrega primer ensayo: miércoles 25 de septiembre hasta las 00:00

Sequnda Unidad: Una propuesta antropolégica desde el campo CTS,
Ciencia, Tecnologia y Sociedad.

(11y 25 de septiembrey 2,9, 16 y 23 de octubre)

Se presentard el aporte de la antropologia a los estudios de ciencia,
tecnologia y sociedad. Se veran las diferentes propuestas interpretativas de
la ciencia y la tecnologia que surgen desde la antropologia, haciendo un
recorrido que va desde la relacion humano-maquina y los modos de
existencia de la tecnologia hasta la produccion y transformacion del
conocimiento en los laboratorios, junto a la teoria del actor red ANT.

En estas propuestas interpretativas interesa ver como opera lo simbdlico
dentro de la triada ciencia tecnologia y sociedad, poniendo énfasis en como
se produce el conocimiento tensionado por modelos y racionalidades
culturales

El alumno debera desarrollar una comprension sobre las fuentes de la
sociedad del conocimiento y la posible configuracion de un espacio
simbdlico expuesto a la tension sociotecnica.
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Knorr Cetina, Karen (2005). “La fabricacion del conocimiento”.
Universidad Nacional de Quilmes, Buenos Aires.

Latour, Bruno (2001) La esperanza de pandora. Barcelona. Gedisa
Simondon, Gilbert, (2008). “Modo de existencia de los objetos

técnicos”. Prometeo Libros, Buenos Aires.

Entrega segundo ensayo: miércoles 6 de noviembre hasta las 00:00

Tercera unidad: Nuevos enfoques antropoldgicos en el campo de la
ciencia, tecnologiay sociedad CTS.

(30 de octubre y 6, 13, 20y 27 de noviembre)

Se introduce a los enfoques actuales y contemporaneos que se han ido
generando en la antropologia del campo CTS. Se abordara la perspectiva
introducida por el tecno-feminismo sobre los “cyborgs” y sus formas
simbdlicas dentro de la sociedad.

Se problematizara sobre el giro del conocimiento hacia el analisis de las
tecnologias y las controversias tecnocientificas, buscando analizar los
potenciales problemas socioculturales que surgen de estas tensiones en
nuestra sociedad actual.

Finalmente, se abordara el enfoque antropolégico que apunta al vinculo
humano-animal, desde los estudios de ciencia y tecnologia. El alumno sera
capaz de entender las principales propuestas y perspectivas actuales dentro
del estudio CTS y tendrd la base para desarrollar un interés en el
pensamiento CTS en su futuro académico.

Haraway, Donna. (1984). Ciencia, cyborgs y mujeres. La reinvencion
de la naturaleza, Madrid, Céatedra.

Winner, Langdon (1985) ¢ Tienen los artefactos politica? D. MacKenzie
et al. (eds.), The Social Shaping of Technology, Philadelphia: Open
University Press.
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10. METODOLOGIA

El curso se compondra de dos momentos:

1) Catedra sobre lineas centrales sobre el pensamiento simbdlico y la
antropologia simbdlica y los estudios CTS

2) Espacio seminario con aplicacion de las lecturas y contenidos de catedra
a casos especificos, en general con uso de material audiovisual.

3) Clases dirigidas a ampliar y vincular los textos leidos con otras
referencias teoricas y ejemplos de investigaciones que tienen por
centralidad los procesos simbalicos.

11. METODOLOGIAS DE EVALUACION

Composicion de la nota final:

Notas seminario (realizados en segundo bloque) 40%
Evaluacion de ensayos (2 ensayos en total) 60%

12. REQUISITOS DE APROBACION

ASISTENCIA (indique %):
NOTA DE APROBACION MINIMA (Escala de 1.0 a 7.0): 4.0
REQUISITOS PARA PRESENTACION A EXAMEN: 5.0

OTROS REQUISITOS: Para optar a aprobar el curso es necesario obtener
una nota igual o superior a 4.0 en el examen.

13. PALABRAS CLAVE
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14. BIBLIOGRAFIA OBLIGATORIA

Caillois, Roger (2006) “El Hombre y Lo sagrado”, Cap 1 y Apéndice.
FCE.

Durand, G (2000) “La imaginacion simbdlica’. Amorrortu, Buenos
Aires.

Eliade, Mircea (1974). “Imagenes y Simbolos: ensayos sobre el sbolo
magico-religioso”, prélogo y capitulo Ill. Taurus.

Elias, Norbert (1994). “Teoria del simbolo. Un ensayo de antropologia
cultural”. Ediciones Peninsula, Barcelona.

Jung, Carl (1995). “El hombre y sus simbolos”. Editorial Paidos,
Buenos Aires.

Knorr Cetina, Karen (2005). “La fabricacion del conocimiento”.
Universidad Nacional de Quilmes, Buenos Aires.

Latour, Bruno (2001) La esperanza de pandora. Barcelona. Gedisa

Levi-Strauss. Antropologia Estructural. EI hechicero y su magia. Ed.
Paidos Studio Basica. Barcelona, 1987

Simondon, Gilbert, (2008). “Modo de existencia de los objetos
técnicos”. Prometeo Libros, Buenos Aires.

Sperber, Dan (1978) “El simbolismo en general.” Anthropos,
Barcelona.

Wilden, Anthony (1972) “Sistema y Estructura. Alianza” Universidad,
Madrid.
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15. BIBLIOGRAFIA COMPLEMENTARIA

NOMBRE COMPLETO DEL DOCENTE RESPONSABLE / COORDINADOR

\ Andrés Gomez Seguel

RUT DEL DOCENTE RESPONSABLE / COORDINADOR

| 12.231.897-4




