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I. IDENTIFICACION 

  

Nombre de la Asignatura:                   Los encantos de la tecnología. Un puente entre teorías y 
ciencias arqueológicas.  

Año: 2025 

Semestre: Segundo 

Modalidad: Presencial 

Fechas y Horario: 

Lunes 25 a Viernes 29 de Agosto 

Lunes 6 a Viernes 10 de Octubre 

9.00 a 13.00 hrs 

Profesor/a: Marcela Sepúlveda  

 

II. DESCRIPCIÓN GENERAL  

 
La tecnología en arqueología presenta trayectorias diversas. Es noción vinculada al cuerpo, 
gestualidad y modos de hacer, así como conexión con la mente, la cognición y el saber. 
Entendido como cadena operativa, sistema o flujo, el proceso técnico significa un 
“engagement” continuo con el material. Inserta en un contexto cultural o comunidad de 
práctica específicos, la tecnología es habitus, pero también parte de un complejo 
entramado de interacciones entre agentes técnicos y su mundo material; un mundo donde 
sujeto, tecnología y materialidad poseen agencia y se construyen mutuamente. Como 
práctica social relacional integra además dimensiones espaciales y temporales. Este curso 
revisita distintos enfoques teóricos y definiciones de la tecnología desde sus orígenes hasta 
la actualidad, junto con diferentes metodologías para su análisis e interpretación, desde 
miradas descriptivas hasta aproximaciones multiescalares e interdisciplinarias. 
 
 
III. OBJETIVOS  
 
Al final del curso, los/las estudiantes deberán: 
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➢ Conocer las diferentes trayectorias y definiciones del concepto de tecnología en 
arqueología. 

 
➢ Desarrollar una reflexión crítica sobre diferentes enfoques teóricos de la tecnología.  

 
➢ Comprender las variadas metodologías empleadas en el análisis de la(s) 

tecnología(s). 
 

➢ Entender los múltiples enfoques teóricos y metodologías empleadas en la 
interpretación de la tecnología, incluyendo perspectivas multiescalares e 
interdisciplinares. 

 
IV. EVALUACIÓN 
 
La evaluación del curso comprenderá 4 notas: 
 

- Presentación oral de síntesis de 2 artículos escogidos (libre elección) por el/la 
estudiante en relación con el contenido del curso (martes 26 a jueves 09 de 
octubre)*: 20%  

- Avance de Trabajo**: 30% (poster: 15%; oral: 15%) 
- Trabajo final***: 50% 

  
*Fecha de cada presentación quedará definida durante la primera sesión. 
** Trabajo refiere a elaboración de una propuesta de investigación, contexto y caso de 
estudio, avance teórico-metodológico sin su aplicación, en relación con el contenido del 
curso. Deberá, en lo posible, vincular alguna dimensión teórica-metodológica a la 
investigación propia del estudiante, sino deberá buscar otro contexto específico de estudio 
para esta corta investigación. Avance deberá ser presentado al fin de las dos semanas de 
clases, es decir, el viernes 10 de octubre, en formato poster, apoyado por su presentación 
oral, en un tiempo máximo de 15 a 20 minutos (dependerá de cantidad de estudiantes). 
Formato de poster será entregado al iniciar las clases.  
*** Trabajo escrito en complemento a lo presentado en “avance de trabajo”, incluyendo 
ahora todas sus secciones, además de la aplicación de la propuesta de investigación y las 
mejoras tras las correcciones y comentarios aportados por la docente, Fecha de entrega: 27 
de noviembre. Trabajo deberá, en lo posible, vincular alguna dimensión teórica-
metodológica a la investigación propia del estudiante, sino deberá buscar abordar otro 
contexto específico de estudio para esta investigación. Formato de trabajo debe respetar 
las normas editoriales del Boletín de la Sociedad Chilena de Arqueología, con resumen solo 
en español. Mínimo 4.700-Máximo 5.000 palabras, incluyendo referencias.  
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V. CONTENIDOS 
 

SESIÓN TEMA/UNIDAD LECTURAS 

25 de Agosto 

Presentación del curso.  
 
La tecnología como ciencia humana.  
Cadenas operativas, mente y cognición. 

OBLIGATORIAS: Coupaye 2022; Delage 
2017; Ingold 1989. 
COMPLEMENTARIAS: Boivin 2004; Mauss 
1935; Schlanger 1996. 

26 de Agosto 

Sistemas y estilos tecnológicos.   
 
Charla: Olivia Rivero (Universidad de 
Salamanca, España): “Explorando las 
mentes de los primeros artistas: 
aproximaciones metodológicas al estudio 
de la tecnología del arte prehistórico”. 

OBLIGATORIAS: Lemonnier 1986 ; 
Pfaffenberger 1992; Schiffer et al. 2001. 
COMPLEMENTARIAS: Dietler y Herbich. 
1998; Lechtman 1977; Sanhueza 2006. 

27 de Agosto 
Tecnología y agencia.  
 

OBLIGATORIAS: Dobres 2010; Dobres y 
Hoffman 1994. 
COMPLEMENTARIAS: Dobres 1995; Gell 
1992; Torrence 2001. 

28 de Agosto 

Cambio tecnológico y technologías 
hibridas. 
 
Charla: Francesco d’Errico (por confirmar) 

OBLIGATORIAS: Druc 2013; Schiffer y 
Skibo 1987; Stark et al. 2000. 
COMPLEMENTARIAS: Ballester 2022; 
Prieto-Olavarría et al. 2020. 

29 de Agosto Tecnología y arqueometría 

OBLIGATORIAS: Jones 2004; Pollard y Bray 
2007; Sillar y Tite 2000.  
COMPLEMENTARIAS: Martinón-Torres y 
Killick. 2015. 

 

06 de Octubre Arqueometría de materiales minerales 

OBLIGATORIAS: Henderson 2007; 
Sepúlveda y Wright 2018;  
COMPLEMENTARIAS: Erb-Satullo 2020; 
Tite 2001. 

07 de Octubre Proveniencias de la tecnología. 
OBLIGATORIAS: Price y Burton 2011; 
Roddick y Klarich 2013; Vaughn y 
Tripcevich 2013. 
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COMPLEMENTARIAS: MacDonald et al. 
2024; Malainey 2011; Wilson y Pollard 
2001. 

08 de Octubre 

Tecnologías de la producción I. 
 
Charla: Nicolas Ciarlo (Universidad de 
Cádiz, España) "Historia de la tecnología y 
arqueometría del mundo moderno e 
industrial". 

OBLIGATORIAS:  Fiore 2020; Sepúlveda 
2011.   
COMPLEMENTARIAS: López Montalvo et 
al. 2017; Sepúlveda 2021. 

09 de Octubre Tecnologías de la producción II. 

OBLIGATORIAS:  Arnold 2018; Costin 
2008a. 
COMPLEMENTARIAS: Peters, A. 2014; 
Costin, C. 2008b.  

10 de Octubre 
Tecnología, innovación y sostenibilidad 
Presentación de estudiantes (poster) 

OBLIGATORIAS:  Mentesana et al. 2024; 
Testolini et al. 2023 
COMPLEMENTARIAS: Groth et al. 2024; 
Outram 2008. 
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