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I. Descripción del curso 

La tutoría electiva “Hechos, verdad y prueba” es ante todo una invi-
tación a la reflexión crítica sobre el tipo de razones que tenemos para 
afirmar que “conocemos algo con certeza” o que “hemos llegado a 
la verdad”. La tutoría ofrecerá una instancia académica para debatir 
sobre el fundamento epistémico del conocimiento jurídico, así como 
el estatus de racionalidad de las diversas formas inferenciales me-
diante las cuales llegamos a decir que sabemos algo con certeza. Para 
ello será necesario la revisión de los textos que constituyen la base de 
la discusión en epistemología de las ciencias sociales en general y del 
derecho en particular. La necesidad de un curso de epistemología del 
derecho recae en la importancia de generar un escepticismo razona-
ble sobre las formas mediante las cuales se justifica y se pone en 
práctica el conocimiento jurídico, así como también para ser capaces 
de evaluar sus implicancias. 

II. Objetivo General 
Conocer, analizar y discutir críticamente los principales argumentos 
que constituyen los debates epistemológicos en el ámbito del dere-
cho. Aplicar los insumos teóricos en el contexto de sus investigacio-
nes doctorales 

III. Objetivos específicos 

1. Presentar y valorar tres enfoques claves para la discusión al in-
terior de la epistemología del derecho: positivismo, historicismo 
y hermenéutica crítica. 

2. Evaluar críticamente las diferentes perspectivas epistemológi-
cas. 

3. Reconocer elementos epistemológicos en el contexto de su in-
vestigación doctoral (material bibliográfico como libros y ar-
tículos científicos, así como también en su propia escritura cien-
tífica. 

4. Reconocer elementos epistemológicos en casos concretos, 
como por ejemplo el tipo de razones que se ofrecen en fallos y 
sentencias. 

 

IV. Contenidos 

1. Introducción. 
2. El conocimiento y su justificación. 
3. ¿Qué sé y cómo sé lo que se? Fuente, extension y justifi-

cación del conocimiento (Russell: On our Knowledge of the Ex-
ternal World). 

4. Formas de tener por verdadero: Opinión, creencia y conoci-
miento (Kant, KrV). 



5. Las formas inferenciales y sus tipos de conocimiento: deduc-
ción, inducción e hipótesis (Peirce). 

6. Conocimiento e investigación: Pruebas y justificación de hi-
pótesis (Hempel). 

7. El conocimiento y sus marcos histórico-conceptuales. 
(Kuhn/paradigma). 

8. Los modos de conocimiento en el derecho. 
9. Relatos sobre hechos y derecho. 
10. La actividad probatoria en el derecho: estrategias de disolu-

ción de incertidumbre. 
11. Evitación y distribución de errores en el proceso. 

V. Régimen de asisten-
cia 

Libre, sin perjuicio de que el formato del curso supone la asistencia 
permanente. 

VI. Metodología 

1. Clase expositiva dialogada en la que el docente expone la ma-
teria y los estudiantes activamente participan a través de pre-
guntas. 

2. Elaboración de casos que serán resueltos por los estudiantes.  

3. Trabajos de investigación en que los estudiantes indagan in-
formación relevante para el desarrollo de los contenidos del 
curso/taller/seminario. 

4. Exposiciones de los estudiantes sobre contenidos trabajados 
en el curso/taller 
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