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Presentacion

El presente curso tiene como objetivo general familiarizar a los estudiantes del mismo en la teoria de la

prueba y sus actuales tendencias en el derecho. A estos efectos se realizara una revision de los principales

temas vinculados a una determinadacomprension de la actividad probatoria.

Se contempla la realizacién de clases teoricas, ejercicios practicos y analisis de jurisprudencia.

Unidad 1
Conceptos: hecho, pruebay verdad

a. Concepto de hecho en el contexto del razonamiento probatorio;
b. Nocion de prueba y limites;
c. Verdad
d. Es verdadero y esta probado que p;
e. Pruebay actitudes proposicionales
f. El proceso y la incertidumbre sobre los hechos.
Unidad 2

Inclusién probatoria

a. Obijeto de la prueba;

b. Carga de la prueba;

c. Modelos de inclusién probatoria;

d. Relevancia como criterio de admision;

e. Reglas de admision en el sistema chileno.
Unidad 3
Valoracion y decision probatoria

a. Modelos de valoracion probatoria;

b. Atomismo y holismo en la decision probatoria;



1

MilkR | FAcuLTAD DE

«» DERECHO

c. Estandar de prueba

d. Control de la decisién judicial sobre los hechos a través de recursos procesales

Unidad 4
Argumentacién juridica y hechos
a. Justificacion de la premisa factica
Relevancia del derecho en la determinacion de los hechos;

b
c. Inferencias y argumentos probatorios.
d. Presunciones;

e

Generalizaciones.

Unidad 5

Métodos de analisis de la prueba
a. Cronologias;
b. Método del listado;
c. Método de esquema;

Unidad 6
Prueba cientifica
a. El conocimiento cientifico;
b. Problemas de sobrevaloracion epistémica

c. Laprueba pericial bajo sospecha

Asistencia y evaluaciones
La asistencia al curso es libre sin perjuicio que una inasistencia considerable seguramente repercutira

en el desempefio del estudiante.

Se contempla realizar una evaluacién y un examen de acuerdo en las fechas designadas por la Direccionde

Escuela.
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Cronograma curso
Clase 1 | Presentacion curso
Clase 2 | Conceptos: hecho, prueba y verdad
Clase 3 | Conceptos: hecho, prueba y verdad
Clase 4 | Inclusion probatoria
Clase 5 |Jornadas probatorio
Clase 6 | Modelos de valoracion probatoria
Clase 7 | Modelos de valoracion probatoria
Clase 8 | Atomismo y holismo
Clase 9 | Seminario “En teoria, hay mujeres”
Clase 10 | Estandar
Clase 11 | Estandar
Clase 12 | Justificacion de la premisa factica
Clase 13 | Inferencias y presunciones
Clase 14 | Generalizaciones
Clase 15 | Prueba documental
Clase 16 | Evaluacion obligatoria
Clase 17 | Prueba cientifica
Clase 18 | Prueba testimonial
Clase 19 | Declaracion de partes
Clase 20 | Cosa juzgada y epistemologia
Clase 21 | Jornadas derecho procesal
Clase 22 | Pruebay perspectiva de género
Clase 23 | Pruebay perspectiva de género
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