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PROGRAMA
DERECHO PENAL - PARTE GENERAL II

Naturaleza: Obligatorio.
Requisitos: Derecho Penal — Parte General I.

I.- Descripcion del Curso:
El curso Derecho Penal — Parte General II, esti dedicado a conocer y profundizar la Teoria del
delito, principalmente respecto de las Teorias de la accién, tipo, antjuridicidad y culpabilidad.

II.- Objetivos Generales:

El objetivo general del curso es propotrcionat a los estudiantes el marco tedrico desde el que se
estudia la Teorfa del delito, profundizando en la evolucién del sistema y el estado actual de la discusion de
la dogmatica penal nacional y extranjera.

Asimismo, se busca que los estudiantes comprendan la materia a fin de que san capaces de utilizarla
en el estudio de la Parte Especial, tanto a nivel académico como a nivel practico.

ITI.- Objetivos especificos:

a) Conocer la relevancia de la dogmatica penal.

b) Desarrollar la evolucién de la teoria del delito.

¢) Analizar la teorfa del delito tanto en términos generales, como respecto de la accién, tpo penal,
antijuridicidad y culpabilidad.

d) Dar a conocer el estado actual de la discusién dogmatica sobre la teorfa del delito.

e) Aplicar los contenidos aprendidos a casos concretos.

IV.- Contenidos:
I.- Evolucién del sistema de la teoria del delito.
a) “Imputativas” e “Imputatio”.
b) El sistema clasico o causalista.
¢) El sistema neo — clasico.
d) Algunos aportes especialmente relevantes dentro del neo — clasismo.
e) El irracionalismo autoritario.
f) El finalismo.
@) Criticas al finalismo.
h) El finalismo radical.
i) El funcionalismo moderado de Roxin y sus discipulos.
j) El eclecticismo dominante: el sistema de H.H. Jescheck.
k) G. Jakobs y el funcionalismo radical.
1) Otras posiciones.
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I1.- Teoria de la accion y teoria del tipo — penal.

a) La evolucién de la teoria de la accion del causal — naturalismo al concepto negativo de accidn.
Especial referencia a las concepciones de Wezel, Jescheck, Roxin, Herzberg y Jakobs. Las causales de
exclusién de la accién y la irrelevante préactica de la disputa en torno al concepto de accidén. La “actio libera
in causa’.

b) Formulacién y evolucién del concepto penal del tipo penal.

La teoria del delito como teoria de la imputacién. Los niveles de imputacion del hecho tipico. El concepto
de lo injusto. Desvalor de accién y desvalor de resultado en lo injusto.

c) Clasificacion de los delitos y de los tipos:

1) Segun la modalidad de conducta:

1) de accidén y de omisidn;

if) de un acto y de pluralidad de actos;

iii) de mera actividad y de resultado.

2) Segtn la descripcidn tipica: tipos cerrados y tipos abiertos, especial referencia a los delitos de omisién y a
los delitos culposos.
3) Segtin el sujeto activo.

i) delitos comunes y delitos especiales: delitos especiales propios y delitos especiales impropios;

ii) delitos de dominio y delitos de infraccién a deber.;

iif) la problematica de los denominados delitos de propia mano.

4) Segtn su relacién con el bien juridico: tipos de lesién y tipos de peligro: “nuevo Derecho penal” y el
predominio de los delitos de peligro.

d) Delito de accién: la tipicidad objetiva. Elementos del tipo objetivo. El tipo objetivo y la
imputacién objetiva: resultado, causalidad e imputacién objetiva. Evolucién y criterios de imputacién
objetiva: creacién de un riesgo tipicamente relevante, la realizacién del riesgo en el resultado, riesgo
permitido e imputacién a la victima. La imputacién de la accién al tipo en los delitos de mera actividad. La
realizacién del tipo objetivo en los delitos de peligro.

e) Bien juridico, lesividad, tipo penal, imputacién objetiva y objeto del conocimiento necesario al
dolo.
1° Evolucién, funciones y contenidos del concepto de bien juridico.
2° La crisis actual del concepto de bien juridico: ¢una ctisis terminal?.
3° Crisis del concepto de bien juridico, funciones sistematicas y teoldgicas del bien juridico: spueden
subsistir?.
4° Bien juridico e imputacidén objetiva. Breve resefia de la evolucién de la(s) teoria(s) de la imputacién
objetiva. ;Puede imputarse la accién al tipo sin referencia al bien juridico?.
5° El conocimiento necesdrio al dolo: conocimiento exigible de la puesta en peligro del bien juridico que se
imputa al tipo.
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f) Los tipos penales dolosos:

1° La asignacién del dolo al tipo, justificacién politico — criminal y justificaciéon dogmatica.
2° Dolo de culpabilidad y dolo de tipo: contenidos y alcances, delimitacién.
3° La delimitacién entre dolo y culpa, la situacién limite de dolo eventual: las tradicionales teorfas del
consentimiento y la representacion.
4° El dolo eventual como paradigma del dolo, el objeto y la clase de conocimiento necesario al dolo.
5° La normativizacién del dolo; el dolo como posibilidad exigible de conocimiento del peligro creado por la
propia organizacion.
6° Dolo y elementos subjetivos de lo injusto:

- Elementos subjetivos de lo injusto y elementos subjetivos del tipo: criterios de distincion.

- Clasificacién de los elementos subjetivos del tipo.

- Dolo y elementos subjetivos del tipo.

- Ejemplos de elementos subjetivos del tipo en la legislacion chilena.
7° Otros ejemplos de la exigencia de determinada subjetividad en la legislacién nacional.
8° La teoria de la imputacién objetiva y la distincién finalista entre mero deseo e intencién (dolo).

g) Dolo y teoria del error.

1) La teoria del dolo en el tratamiento del error.
2) La estricta teotfa del dolo.
3) Las distintas teorias limitadas del dolo.
4) El resurgimiento moderno de la teorfa del dolo.
5) La teorfa de la culpabilidad y el tratamiento del error de prohibicién.
6) La teorfa de la culpabilidad y la distincién entre error de tipo y error sobre la prohibicion.
7) El error sobre el tpo del permiso.
8) El error de tipo:

1. Clase de conocimiento necesario al dolo.

ii. Objeto del conocimiento necesario al dolo.

1if. Clase de error y subsistencia o exclusién del dolo.
9) La crisis contemporinea de la distincién entre error de tipo y de prohibicién y el retorno a la distincién
entre error de hecho ¥ de derecho.

10) La estricta teorfa de la culpabilidad y la limitada teorfa de la  culpabilidad.
11) Las  distintas  modalidades de la  limitada  teorfa de la  culpabilidad.
12) El tratamiento del error en el sistema de G. Jakobs.
h) El delito culposo de accidn.

1. La distinci6n tradicional entre distintas formas de culpa.

1. Criterios de distincion.

il Contenidos, alcances y efectos.
. Bl cardcter normativo de la culpa.
3. El caracter de tipo abierto del delito culposo.
4. Funci6n del resultado en el delito culposo.
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5. Acciodn y resultado en el delito culposo.

1) causalidad y conexién de antijuridicidad.

i) Imputacién objetiva y resultado en el delito culposo.
6. El error de tpo en el delito culposo: remisibn y  complemento.
7. El error de prohibicion en el delito culposo: el error sobre el deber de cuidado.
8. El deber de cuidado en el tipo culposo:ideber objetivo o deber subjetivo?
9. Victimo dogmatica, imputacién objetiva y delito culposo: la imputacién del resultado a la victima: cada
uno (autor y victima) es responsable por su propio ilicito.

i) El tipo de omisién.
1) Criterios de clasificacién de la omisién:

i) La omisién propia como omisién de mera actividad (mera omision), la omisién impropia
como omision de resultado.
i) La omisién propia como tipo cerrado, la omisién impropia como tipo abierto.
2) Principio de legalidad y omisién:
i) La necesidad de una cldusula de conversacidn.
ii) La clausula de conversidén en el Derecho penal chileno.
1) La critica contemporanea a la cliusula de conversion.

3) La teorfa de la posicion de garante.
4) Las distintas teorfas sobre las fuentes de la posicién de garante.
5) La critica contemporinea a la teorfa de la posicibn de garante y su superacién.
6) Imputacién objetiva en la omisién. Su superacion.
7) Imputacion objetiva enla omision.
j) Extensiones de la tipicidad: “iter criminis”.(T), autoria y participacién.
1) Etapas de realizacién del delito doloso: actos preparatorios y actos ejecutivos.
1) La fase interna del delito: “el pensamiento no delinque”.
ii) Los actos preparatorios y los actos ejecutivos: criterios de diferenciacion.
iii) Los actos preparatorios punibles.
iv) Los actos ejecutivos.
v) El fundamento de la sancion penal de la tentativa: su recepcion en el Codigo Penal.
vi) La distincidn entre tentativa acabada e inacabada: su recepcion en el Codigo Penal.
vil) La distincion entre tentativa idonea e inidénea.
vii) Los elementos de la tentativa: el tipo objetivo de la tentativa, el comienzo de la ejecucién,
tentativa y delito frustrado.
ix) Los elementos de la tentativa, la imposibilidad de la tentativa culposa.
x) La tentativa de delinquir: el delito putativo y etror sobre el deber del autor no calificado.
xi) El desistimiento en la teatativa y en el delito frustrado.
2) La autotia y participacion en el Codigo Penal.
1) Concepciones tedricas sobre la autoria y su aplicacién al Codigo Penal:
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a) Las teorias objetivo formales.
b) Las teorias subjetivo extensivas.
¢) Las teorias objetivo — materiales: la dominante teoria del dominio del hecho.
d) La teoria normativo — funcional de la autoria.
i) La teorfa del dominio del hecho: Las distintas modalidades del dominio y la interpretacién del
art. 15 del Cédigo Penal: la autoria inmediata, la coautorfa y la autoria mediata.
iii) Delitos de dominio y delitos de infraccién de deberes: la autorfa en los delitos de infraccion al
deber.
iv) La autoria, la coautoria y la participacién en los llamados delitos de propia mano.
v) Autoria y actuaciones en nombre de otro en el Cédigo Penal.
vi) La participacién en sentido estricto: el fundamento de la punibilidad del participe.
vii) El principio de accesoriedad de la participacién.
viii) Complicidad e induccién como modalidades de participacién, la situacién del encubrimiento.
ix) Delitos especiales y participacién: la comunicabilidad de la circunstancia y del titulo de
imputacién.
x) Autotia y participacion en el delito culposo.
xi) Autoria y participacién en estructuras jerdrquicamente organizadas.
k) La exclusién de la tipicidad: caso fortuito, error y consentimiento.

III.- La antijuridicidad.
1°) Fundamentos y principios de las causas de justificacion.
2°) Estructura de las causas de justificacién: el tipo del permiso y la polémica en torno a la necesidad de un
elemento subjetivo.
3°) Efectos de la justificacion.
4°) La justificaciéon Gnicamente penal.
5% La legitima defensa.
i) Fundamentos.
i) Requisitos comunes y limites ético — sociales.
1i) Clases.
6°) El estado de necesidad.
i) Clase de estado de necesidad, fundamento y concepcién unitaria del estado de necesidad.
i) Requisitos.
iii) Efectos particulares.
7°) Cumplimiento del deber y ejercicio legitimo de un derecho, autoridad, oficio o cargo.
i) Fundamento y requisitos.
i) Clases y estructura.
iii) Situaciones concursales: la colisién de deberes.
8°) La omision por causa legitima.
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9°) La justificacién putativa, la justificacién puramente objetiva y otros casos de concurrencia parcial del
tipo del permiso.
10°) La justificacion del delito imprudente.
11°) El consentimiento como causa de justificacion.
12°) La atribuibilidad individual.
1) Fundamento.
2) Casos.

IV.- La culpabilidad: culpabilidad y responsabilidad.
1) Evolucién y fundamento.
2) Causas de exclusiéon de la culpabilidad y de exculpacién: los elementos de la culpabilidad.
3) La capacidad de culpabilidad: la imputabilidad.
i) Causas de inimputabilidad:
a) Anomalfa y alteraciones psiquicas: el loco o demente.
b) La privacion total de razon y
c) La minoridad.
if) El alcoholismo y la drogodependencia.
i) La imputabilidad disminuida.
iv) De nuevo sobre la “actio libera in causa”
4) El conocimiento potencial de la antijuridicidad.
i) Evolucién: del “error iuris nocet” al efecto exculpante del ertor sobre la valoracién penal de la
conducta..
i) La teorfa sobre el error: las teorfas del dolo y las teorfas de la culpabilidad.
a) La estricta teorfa del dolo.
b) Las limitadas teorias del dolo.
c) La teoria de la “culpa iuris”.
d) La teoria estricta de la culpabilidad.
e) Las teoras limitadas de la culpabilidad.
iii) La administracién del “error iuris™ en nuestro Derecho penal.
iv) La aplicacién de las teorias en nuestro Codigo Penal.
v) La vencibilidad del error: error y duda.
5) Las causas de exculpacion.
1) Evolucion.
ii) El miedo insuperable.
1i1) El estado de necesidad exculpante y la “vis compulsiva”.
iv) Las causales supralegales de exculpacion.
6) El error sobre las causas de exclusion de la culpabilidad.
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V.- Teoria general de las circunstancias modificatorias de responsabilidad: Consideraciones
generales y criterios de clasificacion.

1) Fundamento: agravacién o atenuacion de lo injusto y de la culpabilidad.

2) Clases I: Atenuacién o agravacién de lo injusto.

3) Clases II: Atenuacién o agravacién de la culpabilidad.

4) Agravacion o atenuacién incompleta.

5) Concurso y colisién de causales.

VI.- Concursos.

1) Consideraciones generales: clases, relevancia sistematica y significacién politico — criminal.
2) El recurso aparente: remision.

3) El concurso ideal.

4) Concurso reala y delito continuado.

VII.- Causales de extincion de la responsabilidad penal.
1°) La muerte y el cumplimiento de la condena.
2°) Amnistia e indulto.
3°) Perddn del otendido.
4°) Prescripcion de la accidon penal y de la pena.
1) Naturaleza.
ii) Interrupcion.
1v) Suspensién.

IV.- Régimen de asistencia.
El régimen de asistencia sera libre.

V.- Controles y ponderacion.

Se realizardn dos controles durante el semestre, cada uno en la fecha indicada por la Direccion de
escuela, mas el examen final. Cada control equivaldri al 30% de la nota final, y el examen tendr un valor
de 40%, de acuerdo al Reglamento de la Escuela.

VI.- Metodologia.

Para el tratamiento de los temas del curso, se utilizard preferentemente el sistema de clase
expositiva, teniendo presente lecturas previas dadas a los estudiantes, favoreciendo la discusion de las
matetias en clases.

Por otra parte, se analizarin casos practicos dependiendo de cada materia.

VII.- Bibliografia.
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1) Bibliografia basica:

1

¢ Cury Urzua Enrique, “Derecho Penal, Parte General”, Editorial Juridica de Chile, segunda edicidon
1992.

¢ Garrido Montt Mario, “Derecho Penal, Parte General, Tomo II7, tercera edicion, Editorial Juridica de
Chile, Santiago 2003;

¢ Jakobs Gunther, “Derecho penal, parte general, Fundamento y teorias de la imputacién”, tr. J. Cuello
C.y J.L. Serrano, G. de M., Editorial Marcial Pons, Madnd 1995;

* Roxin Claus, “Derecho penal, parte general, parte I, Fundamentos la estructura de la teoria del
delito”, tr. D. M.Luzén P., Miguel Diaz y Garcia Conlledo, Javier de Vicente Remesal, editorial Civitas,
Madrid 1997.

Bibliografia complementaria:

* Bacigalupo Enrique, “Derecho penal, parte general”, 2* edicion, editorial Hammurabi, Buenos Aires,
1999:;

* Bustos Ramirez Juan, “Culpa y Finalidad”, Editorial Juridica de Chile, Santiago 1967; “El Delito
Culposo”, Editorial Juridica de Chile, Santiago 1995;

* Bustos Ramirez Juan, Hormazabal Malaree Herndn, “Lecciones de Derecho Penal”, volumen II,
Editorial Trotta, Madrid 1999.

* Cerezo Mir José, “Curso de Derecho penal espaiiol, parte general, tomo I, Introduccién”, Madrid
1996; del mismo,”Curso de Derecho penal espaiiol, parte general, tomo II. Teoria juridica del delito”,
6* edicién, editorial Texnos, Madrid 1998; del mismo, “Detecho penal espaiiol, parte general, tomo III.
Teoria Juridica del delito. 2° parte”, Madrid 2001.

» Etcheberry Alfredo, “Derecho Penal, Parte General”, Tomo I, tercera edicion, Editorial Juridica de
Chile 1997; del mismo, “El Derecho Penal en la Jurisprudencia, Parte General, Tomo I”, segunda
edicién, Santago 1981;

» Garrido Montt Mario, “Nociones Fundamentales de la Teoria del Delito”, Santiago 1992;

* Hirsch Hans Joaquim, “El desarrollo de la dogmatica después de Welzel”, tr. de Mariano Bacigalupo,
en del mismo, “Derecho penal. Obras completas” Tomo I, editorial Rubinzal — Culzoni, Buenos Aires,
1999, pp. 13 y ss.; del mismo, “Acerca de la teoria de la imputacién objetiva”, tr. D.R. Pastor, en idem,
pp- 37 v ss.; del mismo, “Acerca de la tensa relacién entre la teorfa y la practica en Derecho penal”, tr.
Silvina Bacigalupo, en idem, Tomo II, Buenos Aires, 2000. pp. 15y ss.;

* Jakobs Giinther, “Estudios de Derecho penal”, editorial Civitas, Madrid 1997; del mismo, v
Struensee, “Problemas capitales del Derecho penal moderno”, editorial Hummurabi, Buenos Aires
1998;

* Jescheck Hans — Heinrich y Weigeend Thomas, “Tratado de Derecho penal, parte general”, tr. Miguel
Olmedo Cardenete, 50 edicién. s editorial Comares, Granada, 2002;
* Kiinsemiiller Loebenfelder Carlos, “Culpabilidad y Pena”, Editorial Juridica de Chile, Santiago 2001.

* Lesch Heiko Hartmut, “Injusto y culpabilidad en Derecho penal”, RD.P. y C., 2% época N° 6, julio
2000, pp. 253 y ss.;



UNIVERSIDAD DE CHILE
FACULTAD DE DERECHO

A| GEMEIAMENTG DE CHENCTAS PENALES

* Maurach Reinhart y Zipf Henz, “Derecho penal, parte general”, tr. la 7* edicién alemana Jorge Bofill
G. y Enrique Almone G. editorial Astrea, Buenos Alres 1994.
* Naquira Riveros Jaime, “Derecho Penal, Teoria del Delito, I”, Editorial Mc Graw Hill, Santiago 1998.
* Novoa Monrreal Eduardo, “Curso de Derecho Penal Chileno”, reimpresién Editorial Juridica
Conosur, Santiago 1985.

* Politoff Lifschitz Sergio, “Los Actos Preparatotios del Delito, tentativa y frustracién”, Editorial
Juridica de Chile, Santiago 1999; del mismo, “Derecho Penal”, tomo I, segunda edicion, Editorial
Juridica Conosur, Santiago 2000.

* Roxin Claus — Sancinett Marcelo A., “Desviacién del curso causal y dolus generalis”, editorial
Hammurabi, Buenos Aires 2002.;

* Roxin Claus, “Politica criminal”, editorial Idemsa, Lima 1998, pp. 25 y ss..

* Schiinemann Bernard, “Introduccién al razonamiento sistematico en Derecho penal”, en del mismo
compilador, “El sistema moderno del Derecho penal: Cuestiones fundamentales. Estudios en honor de
Claus Roxin en su 50 aniversario”, tr. ].M. Silva Sinchez, editorial Tecnos, Madrid 1991,

¢ Silva Sanchez Jests Maria, “El delito de omisién. Concepto y sistema”, Librerfa Bosch, Barcelona,
1986; del mismo, “Consideraciones sobre la teoria del delito”, Editorial Ad- Hoc, Buenos Aires, 1998,

* Welzel Hans, “Estudios de Derecho penal”, tr. G.E.Aboso y Tea Low, editorial I B de F, Montevideo
2002; del mismo, “Derecho penal parte general”, tr. C. Fontin B. Y la colaboracién de E. Frisker,
editorial Depalma, Buenos Aires 1956; “El nuevo sistema del Derecho penal”, tr. J. Cerezo Mir,
editorial Ariel, Barcelona 1964. ; “Derecho penal aleman”, tr. ].Bustos Ramirez y S. Yanez P., editorial
Juridica de Chile, 4° reimpresién, Santiago Chile 1997.

* Zaffaroni Eugenio Raul, con la colaboracién de Alagia Alejandro y Slokar Alejandro, “Derecho penal,
parte general”, Buenos Aires 2000;

* Zugaldia Espinar José Miguel y otros,”Derecho penal, parte general, editorial Tirant Lo Blanch,
Valencia 1992
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